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Pesterzsébet Önkormányzatának

Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottsága

Jegyzőkönyv

Készült 2019. január 14. napján hétfőn 17:00 kezdettel, az Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottságnak a Polgármesteri Hivatal Nagytermében (1201 Budapest, Kossuth Lajos tér 1.) megtartott rendes ülésén. 

Jelenlévők:
Bizottsági tagok:
Fekete Katalin elnök
Bakki László 
Fekete László
Komoróczy László 

Mezei József

Nagy Lászlóné
Somodi Klára

Tóthné Oroszlán Erzsébet

Marton Sándorné 
Papp Róbert 

Vargáné Veres Zsuzsa 

Állandó meghívottak: 

Dr. Demjanovich Orsolya jegyző

Kócziánné Dr. Pohl Mónika aljegyző


Kovács Eszter alpolgármester



Kovács András ov.


Lehoczky Péterné ov.



Schmidtné Buda Andrea ov.


Polyák Edit CSILI igazgató



óvodavezetők

Jelen van: 
Dr. Nagyné Koczog Tünde Külső-Pesti Tankerület igh.
Bada Gémesi Emese képviselő

Mach Péter képviselő


A jegyzőkönyvet vezeti:
Payr Erika KESZO
Fekete Katalin köszönti a megjelenteket és az ülést 17:00 perckor megnyitja. Megállapítja, hogy a Bizottság 11 taggal határozatképes. 
Az elnök napirendváltoztatást javasol. A napirend módosításban jelzett 7. napirendi pontot: „Javaslat a 2019. évi fővárosi forrásmegosztás véleményezésére” első napirendként javasolja tárgyalni. Az ezt követő napirendi pontok sorrendje nem változik. Kéri a bizottsági tagokat, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a napirendi pontok elfogadásáról. 
A Bizottság a napirendet 11 egyhangú igen szavazattal elfogadja. 
A határozat elfogadása egyszerű szavazat-többséget igényel.

1/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat
NYÍLT ÜLÉS NAPIRENDI PONTJAI

1. 
Javaslat a 2019. évi fővárosi forrásmegosztás véleményezésére (testületi 5. napirendi pont)
Előadó: 
Szabados Ákos

Tárgyalja: 
valamennyi bizottság


2.   Javaslat a nemzetiségi önkormányzatokkal kötött együttműködési megállapodások felülvizsgálatára (testületi 3. napirendi pont)
Előadó: 
Szabados Ákos polgármester

Tárgyalja: 
Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottság



Jogi, Igazgatási és Közbiztonsági Bizottság



Pénzügyi Bizottság

3.   Javaslat a személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet módosítására (testületi 11. napirendi pont)

Előadó: 
Szabados Ákos polgármester

Tárgyalja: 
Szociális Bizottság



Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottság



Pénzügyi Bizottság

4.   Javaslat az általános iskolák felvételi körzettervezetének véleményezésére (testületi 12. napirendi pont)

Előadó:
Szabados Ákos polgármester

Tárgyalja: 
Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottság

5.   Javaslat az óvodák nyári zárvatartásának meghatározására

Előadó: 
Schmidtné Buda Andrea osztályvezető

Tárgyalja: 
Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottság

6.   Tájékoztató a 2018/2019-es nevelési/tanítási év első félévének úszás- és korcsolyaoktatásáról

Előadó:
Schmidtné Buda Andrea osztályvezető

Tárgyalja:
Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottság

7.  Egyebek

Az elnök megnyitja az 1. napirendi pontot.

1. Javaslat a 2019. évi fővárosi forrásmegosztás véleményezésére

Az elnök megkérdezi az előterjesztőt és jelenlévőket, van-e hozzáfűzni valójuk az előterjesztéshez.

Lehoczky Péterné elmondja, hogy a 2. oldalon az idegenforgalmi adódból kapcsolódó részesedésünk 767eFt, ugyanis véletlenül a 2018 évi teljesítési adat került az előterjesztésbe, továbbá a határozati javaslat 2. pontja kimaradt, mely szerint utasítja a polgármestert, hogy a határozatot küldje meg Budapest Főváros főpolgármesterének.   
Fekete Katalin a kiegészítésekkel együtt szavazásra bocsátja a 2019. évi megosztásáról szól rendelet-tervezetet. Kéri a bizottsági tagokat, egyetértés esetén kézfelemeléssel szavazzanak a határozati javaslatról, egyúttal az 1. napirendi pontot bezárja. 
A határozati javaslat jóváhagyása minősített szavazat-többséggel történik.

A Bizottság 11 egyhangú igen szavazattal a rendelet-tervezetet tudomásul veszi.

 2/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat

Pesterzsébet Önkormányzatának Képviselő-testülete 

1. Budapest Főváros Önkormányzata Közgyűlésének a Fővárosi Önkormányzatot és a kerületi önkormányzatokat osztottan megillető bevételek 2019. évi megosztásáról szóló rendelet-tervezetet tudomásul veszi. 

2. Felkéri a polgármestert, hogy határozati javaslatot küldje meg Budapest Főváros főpolgármesterének.
Határidő: azonnal

Felelős: Szabados Ákos polgármester

Az elnök megnyitja a 2. napirendi pontot.

2. Javaslat a nemzetiségi önkormányzatokkal kötött együttműködési megállapodások felülvizsgálatára (testületi 3. napirendi pont)

Az elnök megkérdezi az előterjesztőt és jelenlévőket, van-e kiegészíteni valójuk az előterjesztéshez. Hozzászólás hiányában kéri a bizottsági tagokat, hogy egyetértés esetén kézfelemeléssel egyszerre szavazzanak a 6 db határozati javaslat elfogadásáról, egyúttal a 2. napirendi pontot bezárja. 
A határozati javaslatok elfogadásához egyszerű többség szükséges.

A Bizottság 11 egyhangú igen szavazattal a 6 db határozati javaslatot elfogadja. 
3/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

A Képviselő-testület

1.
A Pesterzsébeti Lengyel Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő Együttműködési Megállapodást jelen határozat melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja.

2.
Felhatalmazza a polgármestert az új együttműködési megállapodás aláírására.
Felelős: Szabados Ákos polgármester

Határidő: 2019. január 31.

4/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

A Képviselő-testület

1.
A Német Nemzetiségi Önkormányzat Pesterzsébettel kötendő Együttműködési Megállapodást jelen határozat melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja.

2.
Felhatalmazza a polgármestert az új együttműködési megállapodás aláírására.
Felelős: Szabados Ákos polgármester

Határidő: 2019. január 31.

5/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

A Képviselő-testület

1.
A Pesterzsébeti Örmény Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő Együttműködési Megállapodást jelen határozat melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja.

2.
Felhatalmazza a polgármestert az új együttműködési megállapodás aláírására.
Felelős: Szabados Ákos polgármester

Határidő: 2019. január 31.

6/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

1.
A Pesterzsébeti Roma Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő Együttműködési Megállapodást jelen határozat melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja.

2.
Felhatalmazza a polgármestert az új együttműködési megállapodás aláírására.
Felelős: Szabados Ákos polgármester

Határidő: 2019. január 31.

7/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

A Képviselő-testület

1.
A Pesterzsébet Szlovák Önkormányzata/Slovenska Samospráva Pesterzsébetu-val kötendő Együttműködési Megállapodást jelen határozat melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja.

2.
Felhatalmazza a polgármestert az új együttműködési megállapodás aláírására.
Felelős: Szabados Ákos polgármester

Határidő: 2019. január 31.

8/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

A Képviselő-testület

1.
A Budapest Pesterzsébeti Ukrán Nemzetiségi Önkormányzattal kötendő Együttműködési Megállapodást jelen határozat melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja.

2.
Felhatalmazza a polgármestert az új együttműködési megállapodás aláírására.
Felelős: Szabados Ákos polgármester

Határidő: 2019. január 31.

Az elnök megnyitja a 3. napirendi pontot.
3. Javaslat a személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet módosítására (testületi 11. napirendi pont)

Az elnök megkérdezi az előterjesztőt és jelenlévőket, van-e kiegészíteni valójuk az előterjesztéshez. Hozzászólás hiányában kéri a bizottsági tagokat, hogy egyetértés esetén kézfelemeléssel szavazzanak a rendelet elfogadásáról, egyúttal a 3. napirendi pontot bezárja. 

A rendelet megalkotásáról szóló rendelet elfogadásához minősített szótöbbség szükséges.

A Bizottság 11 egyhangú igen szavazattal a rendelet megalkotásáról szóló rendeletet elfogadja.

9/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

A Képviselő-testület a személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló 31/2017. /XI.15.) Ök. számú rendelet módosításáról szóló rendeletet fogadja el. 

Felelős: Szabados Ákos

Határidő: azonnal

Az elnök megnyitja a 4. napirendi pontot.

4. Javaslat az általános iskolák felvételi körzettervezetének véleményezésére (testületi 12. napirendi pont)

Fekete Katalin megkérdezi az előterjesztőt és a bizottsági tagokat, hogy van-e hozzáfűzni valójuk az általános iskolák körzettervezetéhez?
Somodi Klára nem fogja támogatni az iskolai körzetek felosztásának tervezetét, mégpedig azért, mert a Vörösmarty Általános Iskola körzetét teljesen felszámolják. Elmondja, hogy tavaly júliusban, amikor szavaztak arról, hogy az iskolát egyházi fenntartásba adják, kaptak egy levelet, hogy a miniszter úr mihez adta az engedélyt. Ebből idéz: „engedélyezi abban az esetben, ha az egyházi fenntartó vállalja az iskola beiskolázási körzetéből jelentkező tanulók felvételét annak érdekében, hogy kialakíthatóvá váljon a hátrányos helyzetű gyermekek egyenletes aránya a nevelési oktatási intézményekben, továbbá gondoskodik az SNI ellátás folytonosságának biztosításáról.”

Tehát, ha megszüntetnek egy körzetet akkor törvényi előírásnak fognak eleget tenni, ami a kerületről szól és nem a körzetről. A kerület nagy, a körzet pedig kicsi.  
Komoróczy László elmondja, hogy a csütörtöki frakcióülésen hasonló érvekkel maga is meglepődését fejezte ki az előterjesztéssel kapcsolatban. Tény, hogy a Vörösmarty iskolának a kerület szempontjából megszűnik a körzete, valamennyi utca szétosztásra kerül, ezáltal az ő körzetük Pesterzsébet közigazgatási határa lesz, ami megfelel a törvénynek, de Komoróczy László szerint ők nem ezt hagyták jóvá. A Bizottságtól kapott egy kivonatot, ami konkrétan annak a megkötött szerződésnek a kivonata, amelyet miniszteri hivatal és az egyház kötött egymással az iskola vonatkozásában. Az egyik pontjában az szerepel, hogy az állam - annak érdekében, hogy minden gyermek iskolába kerüljön - felelősséget vállal azért, hogy mindenkinek legyen egy kijelölt iskolája, ahova kötelező őt felvenni. Ez azt jelenti, hogy a körzet szétosztásra kerül és valamelyik iskolába, mint anyaiskolába be fog iratkozni a gyermek. Az egyház pedig vállalja, hogy az eredeti utcaszám, az eredeti körzet alapján a gyerekek minimum 50 %-át felveszi. Komoróczy László értelmezésében 80 körzetes gyermekből 40-et felvesznek, de a 41.-et csak akkor, ha üres hely van. Ami számára fennakadást jelenthet a beiratkozáskor, az az, ha pl. az óvónő azt mondja a tankötelessé váló gyermek szüleinek, hogy pl. az Ady Endre utcai iskola lett kijelölve számukra, de a gyermek egyébként mehetne a Vörösmartyba is, először az Ady-ba fog menni és ott fog beiratkozni. Véleménye szerint a hátrányos helyzetű gyermekeknek a zöme el fog kerülni ebből az egyházi iskolából. Félő, hogy beindul egy folyamat, amitől személy szerint is fél, hogy egy iskolával kevesebbre fog eloszlani azok száma, akikkel probléma van és kialakul Pesterzsébeten egy elit iskola. Nem arra gondol, hogy 40 kitűnő tanuló lesz az iskolában, hanem arra, hogy 40 olyan gyerek, akivel foglalkoznak a szülei. Szerinte ez jelenti az igazi különbséget, hogy ezek a szülők segítik a gyerekeiket és foglalkoznak velük. Ő is úgy értelmezte – bár ő sem szavazta meg tavaly - hogy marad az iskolának az eredeti körzete, egyébként meg azt vesz fel, akit akar, nemcsak a kerületből, hanem máshonnan is, amíg van az engedélyezett létszámból helye. A megkötött szerződés végül 50 %-ot ír, de a gyakorlatban szerinte ez egyre kevesebb lesz és ezért nem jó ez az egész folyamat.  
Marton Sándorné nem tudja, hogy a körzet-tervezet hogyan lett kialakítva és miért lett a Vörösmarty iskola a Tátra Téri iskola mintájára felosztva. Véleménye szerint a tankerület tudja - aki reményei szerint minden iskolaigazgatóval és az egyházi iskolával is egyeztetett - hogyan lesz továbbiakban. Tudomása szerint az egyház ugyanúgy fogadja az ottlevő körzetes gyerekeket.   
Nagy Lászlóné kérdése, hogy miért lett felosztva a körzet, ha ugyanúgy felveszi a gyerekeket? 
Somodi Klára szerint, ha nincs körzete, nincs kötelezettsége. 

Schmidtné Buda Andrea elmondja, hogy a kötelezettséget, az a megállapodás adja, ami az iskola és a tankerület között köttetett. Ez arról szól, hogy az eredeti körzetből (utcakörből) legalább a gyerekek 50 %-át köteles felvenni az egyházi iskola. Ugyanakkor azokra a szülőkre is gondoltak, akik nem szeretnék egyházi iskolába íratni gyermeküket, ezért nekik iránymutatásként kijelöltek más kerületi iskolát. Természetesen nem lehet megjósolni, hogy mi lesz 5 év múlva, de jelenleg gyermekek létszáma nem csökkent, az SNI-s gyerekek továbbra is oda járnak, 552 fő férőhely van az iskolában és évek óta 316 fő körüli a tényleges létszám. 

Somodi Klára nem érti, hogyha egy másik döntéssel felülírják a körzetet, akkor mi fogja biztosítani, hogy neki kötelező felvenni a gyermeket?
Schmidtné Buda Andrea szerint a megállapodás fogja biztosítani.

Somodi Klára szerint, ha kivették a körzetet, nem lesz körzete. Ráadásul az is probléma, hogy a gyermeket már az óvodába máshova fogják küldeni, mert az a körzet nem létezik. 

Schmidtné Buda Andrea szerint a tájékoztatás az óvodavezető és az intézmény felelőssége. A megállapodást nem hagyhatja figyelmen kívül.

Somodi Klára továbbra sem érti, szerinte felesleges a körzet szétosztása, ha továbbra is arról van szó, hogy kötelező. Bár ellenőrizni nem lehet, csak a megállapodás szerint. 

Fekete Katalin szerint, ha a szülő megnézi a körzet szerinti utcafelosztást, a körzetes iskolába fogja vinni a gyermeket, mert nincs tudomása arról, hogy az egyháziba is mehetne. Ő ezt értette Komoróczy László felszólalásából.

Dr. Nagyné Koczog Tünde az Nkt. 31. §-ra (2a) pontjára hivatkozással tájékoztatja a Bizottságot, mely szerint nevelési-oktatási intézmény vallási, világnézeti tekintetben elkötelezett intézményként működhet és ennek megfelelően a gyermekek vagy tanulók felvételének előfeltételeként kikötheti valamely vallás, világnézet elfogadását és ezt felvételi eljárás keretében vizsgálhatja. A (2b) pont szerint nem kell alkalmazni a gyermekek tanulók felvételével kapcsolatos rendelkezések közül a kötelező felvételre vonatkozó rendelkezéseket, valamint az osztály-, csoportlétszámokat meghatározó rendelkezéseket a maximális létszámra vonatkozó rendelkezések kivételével. 
A megállapodásban az van, hogy az egyház az iskola eredeti körzetében lévő gyermekek 50 %-ának felvételét vállalja, az Nkt. vonatkozó §-ai 25 %-ot írnak elő Az egyház az 50 %-ot jelölte meg, mert helyet kíván biztosítani a kerületi református elkötelezettségű szülőknek, hogy református vallás szerint működő iskolába vihessék gyermeküket. Bár az egyház, a tankerület honlapján is fenn van a tájékoztatás, de szélesebb körben elérhetővé kell tenni a szülők számára, hogy bár körzetileg másik iskolába tartoznak, de vihetik a gyermeküket református iskolába, amennyiben református vallású nevelést kívánnak adni gyermeküknek. Muszáj, hogy legyen egy körzetes iskola, amely minden körülmények között köteles felvenni a tankötelezett gyermeket. Az intézményvezetőkkel megtörtént az egyeztetés a körzetes iskolák kijelölése érdekében. A létszámokban nincs változás egyedül két gyermek távozott az egyházi iskolából, az egyik fegyelmivel. A továbbiakban tájékoztat arról, hogy két első osztályt sikerült indítani, melyben összesen 51 gyerek tanul.
Komoróczy László tudatában van azzal, hogy a Bizottságnak, sőt a testületnek is csak véleményezési jogköre van az iskolai körzeteket illetően. Javasolja, hogy olyan határozatot hozzanak, amelyben az óvodák vezetői és alkalmazottai felhívják a tanköteles gyermekek szüleinek a figyelmét a kettős beiskolázás lehetőségére. Azaz beiratkozhatnak a régi körzet szerinti Vörösmarty iskolába, valamint az új körzet szerinti iskolába is. Amennyiben szülői értekezleteken stb. felhívják a szülők figyelmét arra, hogy két helyre is beiratkozhatnak, remény van arra, hogy az 50 %-ot ki fogják tudni használni. 
Dr. Demjanovich Orsolya szerint hozhat a Bizottság ilyen döntést, törvényi akadálya nincs.

Bada Gémesi Emese logikai bukfencet lát a dologban. A jelen helyzetet vázoló statisztikával kapcsolatban úgy érzi, hogy a jelen helyzetben hozó döntésük azért irreleváns mert, ha ezt a döntést meghozzák, akkor új helyzetet teremtenek. A jelenlegi helyzet következménye a korábbi döntéseiknek, a korábbi helyzetnek, egy eredménye, tehát jelen pillanatban az, hogy most hány gyerek jár az iskolába, jelen helyzetben irreleváns, legalábbis ő annak látja. Ugyanis, amikor hozzájárultak ahhoz, hogy egyházi kezelésbe kerüljön az intézmény, volt egy feltételrendszer, amit elfogadtak. Úgy gondolja, hogy a mostani döntés, ami előttük van, az valamilyen értelemben felülírja azt is, amilyen feltételrendszerrel átadták az iskolát. Ezért érez valamilyen logikai bukfencet, viszont amire Somodi Klára is próbált ráutalni, és ezt továbbra sem érti, hogy van egy megállapodás, abban utalnak körzetesítésre, de most, ha a körzetet kiveszik a megállapodásból, akkor hogyan tartható be a megállapodás. Erre szeretne a jegyző asszonytól választ kapni.
Demjanovich Orsolya elmondja, hogy a megállapodásban benne van az a szó, hogy eredeti, azaz az eredeti körzeteknek megfelelően kezeli az 50 %-os arányt a gyermekek vonatkozásában. A megállapodásban még utal is valamilyen mellékletre, ebből következik, hogy hiába egyházi fenntartású az iskola, amelynek körzete a teljes kerület, a megállapodás amikor az 50 %-os arányt rögzíti - amely egyébként kétszerese az említett törvényi 25 %-os aránynak - az eredeti körzetbe tartozó utcákra utal.  

Fekete Katalin javasolja, hogy egyetértés esetén kézfelemeléssel szavazzanak arról a javaslatról, amit Komoróczy László képviselő úr vetett fel, azaz, hogy tájékoztassák az óvodák a szülőket arról, hogy milyen lehetőségeik vannak azokban a körzetekben, ahol a Vörösmarty iskola van. 
Marton Sándorné felszólal, hogy a FIDESZ frakció a napirendet illetően nem szavaz, mivel álláspontját a csütörtöki testületi ülésre fogja kialakítani. 

A javaslat elfogadása egyszerű szótöbbséget igényel. 
A Bizottság 5 igen, 1 tartózkodással a javaslatot elutasítja. (5 fő nem szavaz)

Fekete Katalin kéri, hogy Komoróczy László javaslata határozati formában megfogalmazásra kerüljön a csütörtöki testületi ülésre és a II. sz. Határozati javaslatot teszi fel szavazásra, amely az általános iskolai felvételi körzetek listáját véleményezési jogkörben nem támogatja. Az elnök a 4. napirendi pontot bezárja.
A javaslat elfogadása egyszerű szótöbbséget igényel. 

A Bizottság 7 igen szavazattal. (4 fő nem szavaz) a II. sz. Határozati javaslatot elfogadja.
10/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

II. Határozati javaslat (ellenző döntés):
Budapest Főváros XX. kerület Pesterzsébet Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy

1. a Budapest Főváros Kormányhivatala V. Kerületi Hivatala Hatósági Főosztálya Köznevelési Osztálya megkeresésére, a 2019/2020-as tanévre vonatkozó, a Külső-Pesti Tankerületi Központ módosítási javaslatait is tartalmazó általános iskolai felvételi körzetek listáját - véleményezési jogkörében eljárva - a melléklet szerint nem támogatja,

2. felkéri a Polgármestert, hogy a fenti döntésről a Budapest Főváros Kormányhivatala V. Kerületi Hivatala illetékes Osztályát tájékoztassa.

Felelős: Szabados Ákos polgármester

Határidő: 2019. február 1.

Az elnök megnyitja az 5. napirendi pontot.

5.   Javaslat az óvodák nyári zárvatartásának meghatározására

Az elnök megkérdezi az előterjesztőt és jelenlévőket, van-e kiegészíteni valójuk az előterjesztéshez. Hozzászólás hiányában kéri a bizottsági tagokat, hogy egyetértés esetén szavazzanak a Határozati javaslat elfogadásáról, egyúttal a 5. napirendi pontot bezárja. 

A határozati javaslatok elfogadásához egyszerű többség szükséges.

A Bizottság 11 egyhangú igen szavazattal a Határozati javaslatot elfogadja.
11/2019. (I.14.) OKIIB sz. határozat 

Pesterzsébet Önkormányzatának Oktatási, Kulturális, Ifjúsági és Informatikai Bizottsága

a nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény 83. § (2) bekezdése értelmében az óvodák 2019. évi nyári zárvatartásának idejét a határozat mellékletét képező táblázatban foglaltak szerint határozza meg.

Határidő: 2019. február 15. 

Felelős: Fekete Katalin elnök
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PESTERZSÉBETI  BAROSS NÉMET NEMZETISÉGI ÓVODA 

székhely: 1201 Budapest, Baross u. 79.

Baross Óvoda Tagóvodája 1201 Budapest, Baross u. 81.

PESTERZSÉBETI  GÉZENGÚZ ÓVODA 

székhely: 1202 Budapest, Zalán u. 11. 

Gézengúz Óvoda Vackor Tagóvodája 1202 Budapest, Lázár utca 18.

Gézengúz Óvoda Gyöngyszem Tagóvodája 1201 Budapest, Vörösmarty utca 91.

PESTERZSÉBETI GYERMEKMOSOLY ÓVODA 

székhely: 1203 Budapest, Bíró Mihály u.1.

Gyermekmosoly Óvoda Kékcinke Tagóvodája 1202 Budapest, Lajtha László u.5-7.

Gyermekmosoly Óvoda Mákvirág Tagóvodája 1205 Budapest, Rákóczi u.8.

PESTERZSÉBETI KEREKERDŐ ÓVODA 

székhely: 1203 Budapest, Nagysándor József u. 189.

Kerekerdő Óvoda Bóbita Tagóvodája 1201 Budapest, Kalmár Ilona sétány 1.

PESTERZSÉBETI LURKÓHÁZ ÓVODA 

székhely: 1202 Budapest, Mártírok útja 205/b.

Lurkóház Óvoda Kincskereső Tagóvodája 1201  Budapest, Hunyadi János tér 13.

Lurkóház Óvoda Gyermekkert Tagóvodája 1204  Budapest, Köztársaság tér 1.

PESTERZSÉBETI NYITNIKÉK ÓVODA    

székhely: 1203 Budapest, Kossuth Lajos u. 3.

Nyitnikék Óvoda Boróka Tagóvodája 1203 Budapest, János u.2

Nyitnikék Óvoda "Zöld ovi" Tagóvodája 1201 Budapest, Torontál u. 7.

Nyitnikék Óvoda Békaporonty Tagóvodája 1203 Budapest, Csepeli átjáró10/a.

Pesterzsébeti Óvodák nyári zárásának tervezett időpontjai 2019. évben


Az elnök megnyitja a 6. napirendi pontot. 
6. Tájékoztató a 2018/2019-es nevelési/tanítási év első félévének úszás- és korcsolyaoktatásáról

Fekete Katalin megkérdezi az előterjesztőt és a bizottsági tagokat, van-e kérdésük az előterjesztéssel kapcsolatban. 
Somodi Klára szerint zűrzavar keletkezett, mert nem egészen ez volt a kérés. A kérés mindösszesen annyi volt, hogy mivel probléma volt avval, hogy nagyon sok óvodai csoport mondja le zusammen az úszást, mert karácsony van, anyák napja stb., annyit szerettek volna tudni, hogy az első félévben mennyi ilyen történt. Kaptak egy táblázatot per/főre lebontva, ebből látszódik, hogy mennyien lettek bejelentve, mennyien fognak járni és utána a következő hónapokra le van bontva, hogy ennyien jártak. Ez egyszerű statisztika, amit mindenhova el kell juttatnia minden egyes óvodának. Ebben is van érdekesség, mert látják, hol a probléma, amivel a későbbiekben valamit kell kezdeni. A kérésük az volt - amit az óvodavezetőin is elmondtak - hogy lemondások miatt volt többször is panasz, mert nem mentek el különböző rendezvények miatt. Azt is elmondták, hogy jó volna, ha úgy állítanák be a kollegák, az óvodavezetők, az óvónők a programokat, hogy ne ütközzenek az úszással és csúszással, hiszen azok időpontjait előre lehet tudni. 

Schmidtné Buda Andrea elmondja, hogy a statisztikából csak ezt tudták kihozni. Mennyi az a gyerekszám, amit májusban jeleztek és mennyi az, amelyik ténylegesen részt vett az oktatásokon. A csoportlemondás nem volt számottevő, a probléma inkább abból adódott, hogy a 25 gyerekből nem ment el csak 9. Novemberben és decemberben a CSILI-ben rendezett program, a Mikulás program miatt elmaradt az úszás és csúszás. A következő óvodavezető értekezleten – ahol Tánczos Tünde is részt vesz - megbeszélik a kollegákkal a következő félévet. Ezután tud újabb tájékoztatást adni.
Somodi Klára elmegy az értekezletre.

Komoróczy László szeretné, ha más is olvashatná ezt a tájékoztatást. Úgy véli, hogy a csoportlemondással kommunikációs probléma van mert, ha a csoport nem megy el, azt le kell mondani, viszont úgy gondolja, ha 25 helyett csak 9 gyerek megy el, ott valami szemléletbeli gond van, lehet az ingyenesség miatt. A szülőben tudatosítani kell, hogy ez pénzbe kerül, amit kifizet az önkormányzat. Úgy véli, amennyiben a busz, az oktató ki van fizetve és a gyermek nem megy el, akkor a gyermekre eső részt ki kell fizetni. Ami ingyen van, nem azt jelenti, hogy ki kell szórni az ablakon. Ezt kellene átbeszélni és átgondolni az óvodavezetői értekezleten. 
Fekete Katalin szerint hasonló a probléma az ingyenes étkezés-lemondásban. Véleménye szerint ki kellene dolgozni a hivatalnak – a korcsolya- és úszásoktatás plusz és ingyenes ebben a kerületben – hogy milyen szankciókkal jár a lemondás. Véleménye szerint egyes szülők visszaélnek azzal, hogy indok nélkül mondják le akár az étkezést, akár az ingyenes úszás- és korcsolyaoktatást. 
Schmidtné Buda Andrea kis türelmet kér az üggyel kapcsolatban. Ebben a félévben már nem nagyon lehet változtatni a rendszeren, mivel az ESMTK előre megköti a szerződést az oktatókkal és a szállítókkal. Megpróbálnak az ESMTK-val erről tárgyalni. A 23-ai óvodavezetői értekezleten részt vesz Tánczos Tünde, a régióvezetők, a tagóvodavezetők, ezen megpróbálják közösen feltérképezni kinek mi a gondolata erről, hiszen éves szinten 2x8MFt-ról van szó. Problémát jelent az is, hogy májusban kell leadni a létszámot és szeptemberig sok minden változhat egy óvodában. Arra tud most kötelezettséget vállalni, hogy februárra hoz egy tájékoztatót arról miben sikerült megállapodni az ESMTK-val és az óvodákkal annak érdekében, hogy a következő nevelési évtől már egy hatékonyabb együttműködés jöjjön létre. 
Fekete Katalin kérdése, hogy a szülők írásban adják-e az úszás, korcsolyázás iránti igényüket? Első félévben úszik, a második félévben csúszik, azaz év elején dönti el a szülő.

Nagy Lászlóné üdvözölné azt a dolgot, hogy ne májusban kelljen a szülő elé állni és nyilatkoztatni arról, hogy szeretne a gyerek úszni, vagy korcsolyázni. Az intézmény sem látja előre, hogy egyáltalán ki fog járni szeptemberben az intézménybe. Hiába adnak le 30 főt, ha közben elmegy 10 és jön 2, a létszámokat sem lehet megjósolni. Szerencsésebb lenne szeptemberben a létszámokat megadni. További probléma, hogy az 5-6 éves nagycsoportos gyerek lehet, hogy meglátja a vizet és legközelebb a hányástól az ájulásig rosszul lesz. Ha nem szeretne úszni vagy korcsolyázni, a szülő nyilván nem fogja erőlteti és nem fogja engedni. Nyilván a szülőknél is kell némi szemléletformálás, mert nem engedi a gyerekét, ha tél van, ha hideg van, az uszodában meleg van, a korcsolyapályán hideg van, ha kicsit is beteg stb. 
Fekete Katalin elmondja, hogy februárra várnak egy újabb tájékoztatást és elindul egy gondolkodási folyamat, hogyan lehet a szülőknek, az ESMTK-nak, a gyermeknek és óvodáknak megfelelni, egyúttal a 6. napirendi pontot bezárja. Tájékoztató lévén a napirendi pontról a Bizottság nem szavaz. 

Az elnök megnyitja a 7. napirendi pontot.

7. Egyebek

Mezei József a Lázár Vilmos Általános Iskola igazgatója elmondja, hogy a kerület általános iskolája kiváló eredményeket ért el decemberben az Országos Bólyai Anyanyelvi Versenyen. A 7. osztályosok elsők lettek, a 3. osztályosok harmadik helyezést értek el. Olyan iskolákat előztek meg, mint a Fazekas Mihály Általános Iskola, vagy az Eötvös József Általános Iskola. 

Az elnök gratulál és további sikereket kíván. A továbbiakban a szokásos kulturális programokra hívja fel a figyelmet és az ülést 17:45 perckor berekeszti. 
A következő rendes ülés időpontja: 2019. február 11. 17 óra.

Kmf.

---------------------------------------



………………………………..
          Fekete Katalin 
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