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Targy: Javaslat a Budapest 20. Keriileti
Epitési Szabalyzat (KESZ) 2020/1 sz
modositasanak jovéhagyasara

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Budapest Fovaros XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzata a (lelepiilésfejlesziési
koncepciorol, az integrdlt telepiilésfejlesztési stratégidardl és a telepiilésrendezési eszkozikrdl,
valamint egyes telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI1.8.) Korm.
rendelet (tovabbiakban. Korm. rendelet) alapjan lefolytatta a Hatar ut-Martirok utja-Balassa
utca-Koteles utca 4ltal hatarolt teriiletre, a Duna-parti sétany szabalyozasi hatarainak
feliilvizsgalatara, a Barca koz teriiletére és egységes szerkezetbe foglaldsra vonatkozo
Keriileti Epitési Szabalyzatanak (tovabbiakban: KISZ) médositas egyeztetési eljarasat.

A Korm. rendeletben meghatarozottak szerinti Partnerségi egyeztetés ¢s az Allamigazgatasi
véleményezési szakasz lezarult. A 137/2021. (IV.1.) Ok. szam® hatdrozat alapjin
jovahagyésra keriilt a tervdokumentécio végsoé szakmai véleményezésre torténd megkiildése.
A Foépitészi Iroda a hatdrozat alapjan megkiildte a dokumentaciot ¢s a kérelmet Budapest
Févaros Kormanyhivatal Allami foépitészének.

Budapest Fovaros Kormanyhivatal Allami f6épitésze BP/1701/00058-2/2021. szami, majus
6-an érkezett levelében (1. sz. melléklet) megallapitotta, hogy a végsd szakmai véleményhez
sziikséges dokumentumok hidnytalanul megkiildésre keriiltek. A tervezettel kapcsolatban
tovabbi észrevételeket tett, aminek javitasai az alabbiak szerint megtorténtek:

- A BP/1002/00169-2/2020 iigyiratszamu véleményében megfogalmazott észrevételeit
tovéabbra is fenntartja.

- A mddositd rendelet-tervezet szovegében a javasolt javitdsok megtorténtek.

- A KESZ 4. szamt mellékletében a kozponti teriileten kiviili ingatlanokon a
személygépkocsi szamanak megéllapitasira vonatkozo oszlop tartalmanak torlését
visszavontuk és az oszlopban eredetileg a 26/2015.(X.21.) Ok rendelettel elfogadott

-----

Az egységes rendelet Ln-3/SZ3 jeli épitési ovezetre vonatkoz6é 24.§ (4) bekezdés c)
pontjanak valtoztatisa és a d), €) pontok torlése, a Bp. XX. Széchenyi u. 1. sz. 170204/38
hrsz. alatti ingatlan alatt huzodd nagynyomdst viznyomocsé miatt sziikséges, mivel a
védétavolsagok miatt a telek beépitésekor a korabbi eldirasok nem tarthatok be. Az ingatlanra
a Vizmiivek szolgalmi joga a tavalyi évben keriilt bejegyzésre.

-
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A tervdokumentacidval kapcsolatban az eljaras soran lakossagi modositdsi kérelem nem
érkezett, ellenvéleményt nem fogalmaztak meg.

A KESZ modositas utolsé 1épése, hogy a Tisztelt Képvisel6-testiilet jovahagyja targyi
tertiletre vonatkozé KESZ modosito rendeletet.

Kérjiik a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy sziveskedjen elfogadni a Keriileti Epitési
Szabalyzat modositasardl szolo rendeletet (2. sz. melléklet).

Az elbterjesztést targyalja: Kornyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsag

A rendelet elfogadisa mindésitett sz6tobbséget igényel.

Az cloterjesztést készitette: R. Takacs Eszter féépitész

Budapest, 2021. junius ....
/’/
/ /
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///gzabado's Akos
polgarmester

Mellékletek

1.szamu melléklet: Budapest Févaros Kormanyhivatala, Allami f6épitész végséd szakmai
véleménye

2. szamu melléklet: KIESZ mddosité rendelet + indokolas

3. szamu melléklet: kéthasabos rendelet

4. szama melléklet: hatasvizsgalati lap
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BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

ALLAMI FOEPITESZ

Szabados Akos polgarmester részére
Budapest Févaros XX. keriilet
Pesterzsébet Onkormanyzata

1201 Budapest,

Kossuth Lajos tér 1.
Iktatészam: BP/1701/00058-2/2021

Ugyintézé: Vancza Dominika Livia

Telefonszam: 06-1/485 69 16

E-mail: Vancza.Dominika.Livia@bfkh.gov.hu

Targy: egyszeriisitett eljaras, végsé szakmai
vélemény

Budapest XX. keriilet KESZ modositas a Hatar ut, Duna-
parti sétany és Barca kdz teriiletére vonatkozoan.

Hiv. szam: KP/1307-6/2021

Kérem, levelében hivatkozzon (gyiratszamunkra!
Tisztelt Polgarmester Ur!

Készonettel vettem targyi telepllésrendezési eszkoz készitésére vonatkozd megkeresését, melyre
hivatkozott szamu levele alapjan a telepilésfejlesztési koncepciérél, az integralt telepiilésfejlesztési
strategiarél és a telepllésrendezési eszkdzokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézmeényekroél szolé 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan
az alabbi zaro szakmai véleményt adom.

Budapest Févaros XX. kerillet Onkormanyzatanak polgarmestere KP/1307-6/2021 iktatészamu, 2021.
aprilis 15-i keltd levelében kezdemeényezte a végsé véleményezési szakasz lefolytatasat targyi
telepllésrendezési eszkézzel kapcsolatban.

A veégsG szakmai veleményezési szakaszban a Trk. 40. § (1) bekezdés szerint hianytalanul keriltek
megkildésre a dokumentumok, igy a Trk. 40. § (3) bekezdésében foglaltak szerint zaré szakmai
vélemény adhato.

A megklldétt dokumentumok alapjan a tervezet véleményeztetése a Trk. el6irasai alapjan,
egyszerlsitett eljarassal tértént.

A partnerségi egyeztetés Budapest Fdévaros XX. keriilet Onkormanyzatanak 8/2017. (lll. 17.)
onkarmanyzati rendeletével jovahagyott partnerségi egyeztetés szabalyaiban foglaltak szerint lezajlott.
Az egyeztetés soran érkezett észrevetelek elfogadasardl, illetve el nem fogadasarol Budapest Févaros
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XX. kerilet Képviselé-testilete 137/2021. (IV.1.) sz. hatarozataban déntétt. Az el nem fogadott
véleményeket a Testilet dontéseiben indokolta.

A tervezet egyeztetési eljarasanak véleményezesi szakaszaban az dllamigazgatasi szervek
megkeresése a Trk. 9. szdmu mellékleteben foglaltak szerint tortént. A tervezettel kapcsolatos
allamigazgatasi és egyéb szervek vélemenyeinek tisztazésa érdekében a Trk. 39. § (1) bekezdés szerinti
egyeztetd targyalas 6sszehivasa nem valt szilkségessé.

A Trk. 39. § (2) bekezdésében foglaltakkal 6sszhangban a véleményezést kévetden a beérkezett
véleményeket és a jegyzOkonyvet ismertették Budapest Févaros XX. kerilet Onkormanyzatanak
Képviselo-testilletével. Az egyeztetés soran érkezett észrevételek elfogadasardl, illetve el nem
fogadasardl Budapest Foévaros XX. kerilet Képviselo-testillete szintén a 137/2021. (IV.1) sz.
hatarozataban déntétt. Az el nem fogadott véleményeket a Testillet dontéseiben indokolta.

A tervezet egyeztetésében a véleményezési szakasz a Trk. 39. § (3) bekezdésében foglaltak szerint
lezarult a fent jelzett dontések dokumentalasaval és kozzetételevel.

Osszefoglalva megallapithato, hogy a tervezet egyeztetése soran érkezett véleményekben foglalt
észrevételek a tervezetben atvezetésre keriltek.

A hataskérémbe tartozé kérdésekben a tervezettel kapcsolatos jogszabalyon alapulé és egyéb
szakmai észrevételeim

- Felhivom szives figyelmét, hogy a véleményezési szakaszban megkildstt, BP/1002/00169-
2/2020 iigyiratszam( véleményem hianyosan szerepel a beérkezett dokumentumok kézott. A
hianyzo 2. oldalon szereplé észrevételeimet fenntartom.

. A modositd rendelettervezet 2. § -anak atfogalmazasat javaslom. Amennyiben a tizfal
legnagyobb magassaganak meghatarozasa a cél, kérem a ,magasan” szo helyett a ,magas” sz0
alkalmazasat.

- Az OTEK 34. § (1) bekezdése szerint a telek beépitési modja lehet szabadonalld, oldalhataron
all6, ikres vagy zartsoru. ,lgazodé” beépitési mod az OTEK szerint nem létezik. Kérem a
modositd rendelet 9. §-anak javitasat.

- A Trk, 11. § értelmében egy teriletre csak egy telepilésrendezési eszkbz, es annak
mellékleteként egy szabalyozasi terv lehet hatélyban. Kérem, hogy a jelen moédositasban
szereplé szabalyozasi tervi médositasok, illetve a korabbi modositasok eredményekeént létrejott
médositasok az eredeti kerlleti épitési szabalyzat 1.a mellékleteként elfogadott, teljes kerlletre
hatalyos szabalyozasi terven keriljenek atvezetésre, és csak ez az egy melléklet legyen
hatalyos. Ennek értelmében kérem a médosité rendelettervezet 7. §-anak atfogalmazasat
ugy, hogy a 2.a melléklet kiegészitése helyett az 1.a (eltéré helyeken 2.a) melléklet, a
szabalyozasi terv targyi tervezési teriilet tekintetében jelen moédosité rendelet 1. és 2.
melléklete szerint modosul. Ennek hidnyaban komoly jogbizonytalansagot okoz az, hogy a
hatalyban lévé eredeti szabalyozasi terv €s az egy-egy teriletre készilt modositas mas
szabalyozasi tartalommal egyszerre hatalyban van.

- Felhivom szives figyelmét, hogy az OTEK 42. § 2021. aprilis 22-t6| hatalyos modositasa szerint
a helyi épitési szabalyzat rendelkezhet a telken elhelyezendd személygépkocsik szamarol.
Amennyiben a HESZ nem rendelkezik, az OTEK 4. mellékletének fent jelzett modositasa alapjan
laké és Udiuld rendeltetés esetében nincs eldiras a parkolok szamara vonatkozoan. A 42. § (2a)
bekezdése szerint ezen rendeltetések esetében a helyi épitési szabéalyzat maximum egy
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gépkocsi elhelyezését irhatja eld. Ennek értelmében megfontolasra javaslom a kerileti epitési
szabélyzat 4. mellékletének maéd. rendelet 8. § szerinti médositasaban foglaltak atgondolasat.

A tervezettel kapcsolatban zard szakmai véleményemben tovabbi észrevetelt nem teszek, de felhivom
szives figyelmét arra, hogy a jogalkotasrol szdlo 2010. évi CXXX. torvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja
értelmében az énkormanyzat Képviseld-testilete altal alkotott rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer
egységébe.

Targyi teleplllésrendezési eszkdz elfogadasa, és hatalybalépese a Trk. 43. § (1) bekezdés c) pontjaban
foglalt eldirdas szerint tdrténhet. A telepllésrendezési eszkdz elfogadasat kdvetben a Trk. 43. § (2)
bekezdéseében foglaltak szerint kell eljarni.

Kérem, hogy sziveskedjen intézkedni a jovahagyott telepllésrendezési eszkdéz egy hitelesitett
papiralapt, valamint egy digitalis példanyanak megkildéserél a Trk. 43. § (3) bekezdés szerinti szakmai
vizsgalat és irattari elhelyezés céljabdl Irodam részere.

Felhivom szives figyelmét, hogy a jévahagyott telepiilésrendezési eszkéz Etv. 8. § (4) bekezdés szerinti
nyilvanossagardl a Polgarmesternek gondoskodnia kell.

Budapest, Datum a digitalis alairas szerint.
Tisztelettel:

Dr. Sara Botond
Kormanymegbizott megbizasabol

Datum: 2021.05.04

lvanyi Gyongyveér 17:03:52 +02'00'
Ilvanyi Gyéngyver
Allami Féépitész

Errél értesal:
1.) Cimzett
2.) Budapest Févaros Kormanyhivatala, Toérvényességi Felligyeleti F8osztaly
3.) lrattar






2. melléklet a ,, Javaslat a Budapest XX. keriileti Epitési Szabdlyzat (KESZ)
2021/1. sz. modositasanak jovahagydsdara” cimii eloterjesztéshez

Budapest Févaros XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
.../2021. (......) bnkormanyzati rendelete

a Keriileti Epitési Szabalyzatrol szol6 26/2015. (X.21.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Budapest Févaros XX. keriilet Pesterzsébet Onkorményzatanak Képviselé-testiilete az épitett
kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvény 62. § (6) bekezdés 6.
pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo
1997. évi LXXVIIL torvény 16/A. § (1) bekezdés, Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (1)
bekezdés a) pontban és Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX.
torvény 23. § (3) bekezdésében ¢és (5) bekezdésének 6) pontjdban meghatérozott
feladatkorében eljarva a kévetkezoket rendeli el:

1. §

Budapest Fovaros XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a Keriileti
Lpitési Szabalyzatrol sz616 26/2015. (X.21.) énkorményzati rendelet (a tovabbiakban: R.) 9.§
(2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

.(2) Ha a Szabalyozasi Terven egy telek (obb épitési dvezetbe, vagy ovezetbe keriilt
besoroldsra, akkor az dvezeti hatdart ugy kell értelmezni, mintha telekhatar volna, vagyis az
ovezeti eloirasokban meghatdrozott jellemzéknek ovezetenként kell megfelelni az oldalkertre
vonatkozo eldirdsok figvelmen kiviil hagydsaval.

(3) A szabdlyozasi vonallal érintett telkek az eldirt, |, kialakithato legkisebb telek teriilet”
nagysagandl kisebbek is lehetnek. A megmarado épitési telkek a meglévd teleknagysdgra
vonatkozo eldirdsok szerint épithetdk be.”

2.§

A R.15. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezeés 1ép:

. (2) Oldalhatdron dallo beépitési mod szerint elhelyezett épiilet tizfala legfeljebb 7,5 méter
magas lehet.”

3.8
A R. kiegésziil a kovetkezd 22/A. aleimmel ¢és 22/A. §-al:
w22/4. Epz’rési dvezetekre vonatkozo dltalanos eldirdsok” alcim

. 22/A. § A lakds hasznos alapteriilete legalabb 35 m2.”



4.8
A R. 24.§ (4) bekezdés c), d) és e) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
,.c) az elGkert mérete
ca) a Janos utca irdanyaban 3,0 m;

ch) a Széchenyi utca irdnydban minimum 10,0 m, a nagynyomdasi viznyomocso
védotdavolsdgdnak fiiggvényében.”

. d) az oldalkert mérete,
da) a Janos utcdra merdleges telekhatdr esetében 8,5 m;
db) a Széchenyi utcara merdleges telekhatdr esetében5,0 m.”

.e) ac) és d) pontokban meghatdrozott épitési vonaltdl az épiilet hosszanak legfeljebb 50%-
ban lehet eltérni.

5. 8§
A R. 36. § (4a) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés l¢p:

. (4a) A Vi-2/L jelii épitési ivezetek tertiletén a rendeltetési egységek szama legfeljebb minden
telies 100 m2 telekteriilet utdn egy darab lehet, kivéve, ha az ovezeli eldirdsok mdsképp nem
rendelkeznek”.

6. §
(1) A R. 36. §-a (8) bekezdése b) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés Iép:

. b) a Hatdr 1t menti teleksor telkein minden teljes 70 m2 telekterdilet utdn egy darab lakds
helyezhetd el.”

(2) A R. 36.§-a (8) bekezdése kovetkezo ¢)-g) pontokkal egésziil ki:

. e) a Hatdr uttal hatdros telkeken a foldszinten lakds nem létesithetd.

1) j épiilet elhelyezése, meglévd épiilet bévitése, diépitéssel egybekotott felujitdsa, atépitése,
ondllé rendeltetési egység rendeltetésének, méretének, szamdnak megvaltoziatdsa, esetén a

zaj- és rezgésvédelmet kell biztositani, amennyiben a zajterhelés a megengedett hatdrértéket
meghaladna.

2) a Hatdr uttal parhuzamos utcakban 1évé teleksor esetén a legnagyobb épiiletmagassag 9,0
méter, elGkert mérete 3,0 méter.”

7.§

A R. a Szabalyozisi tervet tartalmazo 2. a. melléklete kiegésziil jelen rendelet 1. és 2.
mellékletével.



8. §

A R. 1. melléklet 9. pontjaban a Vi-2/L-Z1 jelii 6vezet beépitésre vonatkozo eldiras az
aldbbiak szerint médosul:

wzartsoru, a Hatar uttal parhuzamos utcakban a beépités oldalhataron allo, vagy ikres
lehet.”

9. §
(1) Ez a rendelet a kihirdetése napjat kévetd 15. napon Iép hatalyba.
(2) Hatélyat veszti a R. 36. § (8) bekezdés a) pontja.

Szabados Akos dr. Demjanovich Orsolya

polgarmester jegyz0



Altalanos Indoklas

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvény
(tovabblakban Etv.) 62 § (6) bekezdes 6. pontja ertelmeben a Keriileti Onkormanyzat

rrrrr

A Budapest Févaros XX. kerillet Pesterzsébet Keriileti Epitési Szabalyzatrol sz6lo
rendeletének (tovabbiakban KESZ) teriiletén belill a vizsgalt tombokben sziikségessé valt
modositasokat 1j, az Onkorményzat képviselo-testiilete altal tamogatott lakossagi igények
indokoltak, valamint a Duna-parti Sétdny esetében a tervezett kozteriilet elépitése.

Részletes Indokolas

1.§

A rendelet szovegezésének telekalakitdsra vonatkozé pontositésa torténik.

2.§

A rendelet szovegének pontositasa torténik az oldalhatiron allo épiiletek esetében, csak a
maximalis tlizfal magassag keriil meghatarozasra.

3.§

Az egész keriiletre vonatkozoan a lakasok legkisebb méretének szabalyozasa torténik.

4.§

A rendelet szovegének javitasat a Ln-3/SZ3 ovezetbe tartozo Bp. XX. Széchenyi u. 1. sz.
alatti ingatlan beépithetésége indokolta, mivel a telek alatt egy nagynyomasu viznyomocso
van, ami a védétavolsagok betartdsaval az elirt helyen a beépitést nem teszi lehetévé.

5.8

Lakossagi kérés alapjan a Hatar ut menti Vi-2/L intézményi teriiletek épitési dvezetében a
rendelet modositasa lehetévé teszi, hogy tobb rendeltetési egység épiiljon a kiilon dvezeti
el6irasoknak megfelelden.

6.§.

A lakossagi kérést megalapozo telepitési tanulméanytervben foglaltaknak megfeleléen a Hatar
Gt menti telkeken az elhelyezhetd lakdsok szdmanak pontositasa sziikséges. Fontos szempont
az egészségligyi és kornyezetvédelmi kovetelmények betartasa, igy a lakasok létesitését a



foldszinten a rendelet nem teszi lehetové, illetve eldirja, hogy a zaj-és rezgés védelmet a
lakdsok létesitése esetén meg kell oldani.

7.8

A modositassal érintett teriiletek szabalyozasainak rajzai.

8.8
A rendelet 6vezeti eloirasokra vonatkozo mellékletének Vi-2/L-Z1 6vezetében a Hatar uttal
parhuzamos utcdkban a zartsoru beépités helyett az oldalhataron allo vagy ikres beépitést irja
elo.

9.8

Hatalyba Iéptetd és hatalyat vesztd rendelkezéseket tartalmaz.






3. melléklet a , Javaslat a Budapest XX. keriileti Epitési Szabdlyzat (KESZ)
2021/1. sz. modositasanak jovahagyasdra” cimii eldterjesztéshez

Keriileti Epitési Szabalyzatrol sz616 26/2015.
(X.21.) 6nkorm:inyzati rendelet

Keriileti Epitési Szabalyzatrol szol6 26/2015.
(X.21.) 6nkormanyzati rendelet

Korabbi rendelkezés

Javasolt modositas

9. § (2)-(3) bekezdés:

(2) Ovezet, épitési Ovezet hatara mentén
telekhatar alakitando ki.

(3) Olyan telekalakitds nem megengedett, mely

szerint egy telek két, vagy tobb Ovezetbe,
épitési ovezetbe tartozik.

9. § (2)-(3) bekezdés:

(2) Ha a Szabalyozasi Terven egy telek tébb
épitési dvezetbe, vagy 6vezetbe kertilt
besorolasra, akkor az dvezeti hatart ugy kell
¢rtelmezni, mintha telekhatar volna, vagyis az
ovezeti eloirasokban meghatarozott
jellemzoknek 6vezetenként kell megfelelni az
oldalkertre vonatkozo eldirasok figyelmen kiviil
hagyasaval.

(3) A szabalyozasi vonallal érintett telkek az
eloirt, ,kialakithato legkisebb telek teriilet”
nagysaganal kisebbek is Iehetnek. A
megmaradd  ¢pitési  telkek a  meglévd
teleknagysagra vonatkozo elbirasok szerint
épithetok be.

15. § (2) bekezdés:

(2)Oldalhataron allé beépitési mod szerint
elhelyezett épiilet hossza legfeljebb 25 méter, az
épiilet legmagasabb pontja legfeljebb 7.5 méter
magasan lehet.

15. § (2) bekezdés:

(2) Oldalhataron all6 beépitési mod  szerint
elhelyezett épiilet tlizfala legfeljebb 7,5 méter
magas lehet.

Nincs ilyen rendelkezés

22/A. Epitési dvezetekre vonatkozo altalanos
eléirasok™ aleim

»22/A. § A lakas hasznos alapteriilete legalabb
35 m2.

24. § (4) bekezdés c)-e) pontja:

a meghatarozott eltérésekkel szabdlyozott
¢pitési  vonaltdl  legfeljebb 10,0 m-el
hatrahtzottan kell @) épiilet homlokzatat

legaldbb a jelzett hossz 50%-an elhelyezni.

24. § (4) bekezdés ¢)-e) pontja:
¢) az elokert mérete

ca) a Janos utca irdnyaban 3,0 m;




d) az elékert mérete, ha azta2.a
mellékletben talalhatd Szabalyozasi terv
eltérden nem jeloli,

da) a Janos utca iranyaban 3,0 m;
db) a Széchenyi utca iranyaban 5,0 m.
e) az oldalkert mérete, ha azta 2.a
mellékletben talalhaté Szabalyozasi terv
eltérden nem jeloli,

ea) a Janos utcara merdleges telekhatar
esetében 13,0 m;

eb) a Széchenyi
telekhatar esetében 5,0 m

utcara merdleges

cb) a Széchenyi utca iranyaban minimum
10,0 m, a nagynyomasu viznyomocso
véddtavolsaganak fliggvényében.

d) az oldalkert mérete,

da) a Janos utcara merdleges telekhatar
esetében 8,5 m;

db) a Széchenyi utcara merbleges telekhatar
esetébens,0 m.

¢) ac) és d) pontokban meghatarozott €pitési
vonaltél az épiilet hosszanak legfeljebb 50%-
ban lehet eltérni.

36. § (4a) bekezdés:

(4a) Az épitési 6vezetek teriiletén meghatarozott
rendeltetések szamara
elhelyezhetd épiiletek koziil csak egy lehet
20 m’-t nem meghalado alaptertileti.

36. § (4a) bekezdés:

(4a) A Vi-2/L jelli épitési dvezetek terliletén a
rendeltetési egységek szama legfeljebb minden
teljes 100 m2 telekteriilet utin egy darab lehet,
kivéve, ha az 6vezeti eldirasok masképp nem
rendelkeznek.

36. § (8) bekezdés b) pontja:

b) hol lakas elhelyezése megengedett, ott
minden teljes 100 m’telekteriilet utan egy
darab lakas helyezhet6 el.

36. § (8) bekezdés b) pontja:

b) a Hatar Gt menti teleksor telkein minden
teljes 70 m2 telekteriilet utdn egy darab lakas
helyezheto el.

Nincs ilyen rendelkezés

36. § (8) bekezdés:

¢) a Hatar uttal hatéros telkeken a foldszinten
lakas nem létesithetd.

f) j épiilet elhelyezése, meglévo épiilet
bévitése, atépitéssel egybekotott feljitasa,
atépitése, 6nallod rendeltetési egység
rendeltetésének, méretének, szamanak
megvaltoztatisa, esetén a zaj- €s
rezgésvédelmet kell biztositani, amennyiben a
zajterhelés a megengedett hatarértéket
meghaladna.

g) a Hatar uttal parhuzamos utcakban lévo
teleksor esetén a legnagyobb épiiletmagassag
9,0 méter, eldkert mérete 3,0 méter.

2. melléklet

Keriileti Epitési Szabalyzatrol szolo 26/2015.
(X.21.) 6nkormanyzati rendelet szerint

2. melléklet

rendelet-tervezet szerint




1. melléklet 9. pontjdban a Vi-2/L-Z1 jela

1. melléklet 9. pontjaban a Vi-2/L-Z1 jeli
Ovezet:

Ovezet: zartsoru

a Hatar uttal parhuzamos utcakban a
beépités oldalhataron allo, vagy ikres lehet.

36. § (8) bekezdés a) pontja
a) lakas csak olyan telken helyezheto el, ami nem
hataros a Hatar uttal,

36. § (8) bekezdés a) pontja

hatalyat veszti







4. melléklet a , Javaslat a Budapest XX. keriileti Epitési Szabdlyzat (KESZ)
2021/1. sz. médositasanak jovahagydsdra” cimii elGterjesztéshez

HATASVIZSGALATI LAP

a Keriileti Epitési Szabalyzatrol szolé 26/2015. (X.21.) nkormanyzati rendelet modositasarol
$z610...../2021. (...../.....) 6nkormanyzati rendelethez

A jogalkotasrél sz616 2010. évi CXXX. torvény 17.§ (1) bekezdése értelmében a jogszabalyok
eltkészitése soran eldzetes hatdsvizsgalatot kell lefolytatni. A (2) bekezdés alapjan az elozetes
hatdsvizsgalat keretében, az aldbbi tényez0k vizsgalata sziikséges:

Tarsadalmi hatasok:

A lakdsnagysag meghatarozasa a szocialis
problémak megoldasat szolgalja.

Gazdasagi, kiltségvetési hatasok:

A koltségvetési fedezet rendelkezésre all,

Kiienyezeti Kivetkezm@uyels A | rendc—:'letnek_ Ozvetlen  kornyezeti
kdvetkezménye nincs.
A rendeletnek  kozvetlen  egészségligyi

Egészségi kivetkezmények:

kovetkezménye nincs.

Adminisztrativ terheket befolyasold
hatasok:

A  rendeletnek az adminisztrativ terheket

tekintve nincs szamottevo hatasa.

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol

szo0l6 1997. ¢évi  LXXVIIL.  t6rvény
(tovabbiakban: Etv.) 62. § (6) bekezdés 6. pontja
értelmében a  Kertileti Onkormanyzat

felhatalmazast kapott kertleti épitési szabalyzat
megalkotésara.

A,, ’jogs?abély megalli(otaiséna’k A Budapest Févaros XX. kertilet Pesterzsébet

sziikségessége, a jogalkotas . fo . i ) L,

naradaesT vhvhats Keriileti Epitési Szabaly;atrol sz6lo

kivetkezményei: rendeletének (tovabbiakban KESZ) teriiletén
beliil a vizsgalt tombokben szikségessé valt
modositasokat 1j, az Onkormanyzat képvisel6-
testiilete 4ltal tamogatott lakossagi igények
indokoltdk, valamint a Duna-parti Sétany
esetében a tervezett kozteriilet elépitése.

A jogszabaly alkalmazasahoz | A rendelet alkalmazdsahoz sziikséges személyi,

szilkséges személyi, szervezeti, targyi
¢s pénziigyi feltételek:

szervezeti, targyli ¢és pénziigyi feltételek

rendelkezésre allnak.







