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132/2019. (IX.19.) sz. HVB hatarozat

A Pesterzsébeti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a R. A. altal 2019.
szeptember 18-4n 18 dra 42 perckor benyujtott kifogas targyaban 3 igen 1 nem szavazattal
meghozta a kévetkezo

hatarozatot:

A HVB a benyijtott kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil jogszabalysértésre hivatkozassal,
illetékmentesen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben a Fovarosi Valasztasi
Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyujthat be a Pesterzsébeti Helyi Valasztasi Bizottsagnal
(1201 Budapest, Kossuth Lajos tér 1., Budapest Pf. 93. 1725., fax: 06-1-283-1187, ¢-mail:
hvb@pesterzsebet.hu). A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb 2019,
szeptember 22-én 16.00 ordig megérkezzen. A hataridd jogveszté. A fellebbezésnek
tartalmaznia kell a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.)
224, § (3) bekezdésében foglaltakat. A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

Indokolas

R. A. (tovabbiakban: kifogast tevé) 2019. szeptember 18-an 18 6ra 42 perckor elektronikus
uton kifogast nyujtott be a HVB részére.

Kifogast tevé kifogasanak targya, hogy ,.Szabados Akos, Budapest XX. keriilet Pesterzsébet
polgarmestere a kifogashoz mellékelt levelet kiildte a pesterzsébeti valasztoknak, amelynek
kézbesitése kifogast tevo felé 2019. szeptember 17-én reggel tortént meg. A kampanylevelet
polgarmesterként, Pesterzsébet cimerével ellatott levélpapiron kiildte, megsértette a Ve. 2. §
(1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak alapelvét. A csatolt levél nem az
Onkormanyzat hivatalos tajékoztatéja, a polgarmester maganvéleményének adott hangot az
oktéber 13-i Onkormanyzati valasztds kapcsan, de polgarmesterként az Onkormanyzat
cimerével ellatott papiron tett ezt, ami torvénysértd. A levél hivatalos kinézete (cimer
+polgarmester hivatalos aldirdsa) megtéveszti a valasztasra jogosultakat. Budapest Févaros
XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzat 14/2018. (V.29.) Budapest Févaros XX. keriilet
Pesterzsébet Onkormdanyzat jelképeirél, tovabba a jelképek és a ,Pesterzsébet” elnevezés
hasznélatarél onkormanyzati rendelet szabalyozza a cimerhasznalatot. Ez alapjan a
polgarmester nem volt jogosult hasznalni az Gnkormanyzat cimerét, tekintettel arra, hogy nem
az onkormanyzat allaspontjat képviselte, hanem valasztasi kiadvanyt jelentetett meg, annak
kiadodjaként az énkorményzati valasztas egyik jeloltjét adta meg. Mindezzel Gigy adott hangot
maganvéleményének, hogy a valasztopolgarokban azt a megtéveszt6 latszatot keltette, hogy
polgarmesterként, az nkormanyzat nevében, annak értesit6jében teszi a kijelentéseket.



Kifogast tevé kérte a HVB-t, hogy allapitsa meg a valasztas tisztasaga alapelvének sérelmét
és a jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstol tiltsa el, valamint szabjon ki birsagot a jogsértére.
Kifogast tevd 1 db bizonyitékot csatolt (1 db levelet). Kifogast tevo szerint a jogszabalysértés
megjeldlése a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak alapelve. A
jogszabalysértés helye: 1202 Budapest, Rimaszombat u. 6. szdm. A jogszabalysértes
idépontja: 2019. szeptember 16.”

A Ve. 43. §-a a kovetkezO6krol rendelkezik:

43. § (1) A valaszidasi bizottsag a rendelkezésére dllo bizonyitékok alapjan tisztdzza a
dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

(2) A vdlasztasi bizottsag eljardsaban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely
alkalmas a ténydllas tisztazdsanak megkonnyitésére. Bizonyiték kiilonésen: a nyilatkozat, az
irat, az irasbeli tanuivallomas és a targyi bizonyiték.

(3) A vdlasztdsi bizotisdg a kérelmezd részére - kérésére - biztosithatja a szobeli
nyilatkozattétel lehetéségél. Ez esetben az ellenérdekii fél szdmdra is - ha jelen van -
lehetdvé kell tenni a szobeli nyilatkozattételt.

(4) A vdlasztdsi bizottsdag vagy a vdlasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a
kéztudomasti tényeket nem kell bizonyitani.

(5) A valasztdsi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és dsszességiikben értékeli, és az ezen
alapulé meggybzddése szerint dllapitja meg a tényallast.

A Ve. 208. §-a a kovetkezokrol rendelkezik:

208. § Kifogdst a valasztasra irdnyadé jogszabaly, illetve a valasztds és a valasztdsi eljaras
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti
névjegyzékben szerepld valasztdpolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabbad az iigyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

A Ve. 209. §-a a kovetkez0krol rendelkezik:

209. § (1) A kifogdst gy kell benyvjtani, hogy az legkésébb a sérelmezelt jogszabdlysértés
elkivetésétl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdlasara hatdskorrel és
illetékességgel rendelkezd vdlasztdsi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fenndllé tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység
fenndlldsdnak teljes idGtartama alatt be lehet nyiijtani. A jogorvoslati hatdridd kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd idSpontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett
allapot még fenndall.

(3) Nyomtatott sajtétermék esetén a jogszabdlysértés elkovetésének iddpontja a sajtotermék
megjelenésének napja. Ebben az esetben a (2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhatok.

A Ve. 212. §- a a kovetkezdkrdl rendelkezik:

212. § (1) A kifogast irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
eljuttatva - lehet benyujtani.

(2) A kifogdasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysertés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér - postai értesitési cimét,
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d) a kifogas benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldén €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazolo hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat,
vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi
saimdt
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illetve kézbesitési megbzzotgranak nevét és te]cgfaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A HVB a kifogast megvizsgalta és az aldbbiakat allapitotta meg:

A kifogast tevo altal csatolt bizonyiték nem tamasztja ala a jogszabalysértés idopontjaként
leirt 2019. szeptember 16-ai datumot, és a beadvanyban két datum is szerepel a
jogszabalysértés idopontjaként, egyszer 2019. szeptember 16, majd a kifogas szoveges
leirasaban 2019. szeptember 17. reggel. A kifogast tevd tulajdonképpen a bizonyitékként
csatolt levélben a cimerhasznalatot kifogasolja, és hivatkozik Budapest Févaros XX. kertilet
Pesterzsébet Onkormanyzat jelképeirdl, tovabba a jelképek és a .Pesterzsébet™ elnevezés
hasznalatarol szolo 14/2018. (V.28.) onkormanyzati rendeletre. Azonban ezen rendelet 3. §
(1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy Budapest Foévaros XX. Kkeriilet Pesterzsébet
Onkormaényzata és szervei szervezeti és mikdodési szabalyzatardl szolo 37/2014. (X1. 13.)
dnkormanyzati rendelet (tovabbiakban: 6nkormanyzati SZMSZ) 2. § (4) bekezdése alapjan az
Onkormanyzat jelképei, mint a telepiilés torténelmi multjara utalé diszitd szimbolumok: a
cimer, a zaszl0, €s a diszpecsét. Az SZMSZ 1. melléklet 1. pontja tartalmazza a cimer szines
grafikajat. A HVB megallapitotta, hogy a bizonyitékként csatolt levél tetején talalhato
szimbolum nem egyezik meg az Onkormanyzat hivatalos cimerével, ezaltal nem valésult meg
a kifogasolt cimerhasznalat.

A fentiekre tekintettel a HVB a kifogast elutasitotta.

A hatarozat a Ve. 43. §-an, 209. §-an, 212. §-an, 218. §-an, 214. § (1) bekezdésén, és 307/P. §
(1) bekezdés b) pontjan, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. §-
an, 223 — 225. §-ain, 307/P. § (2) bekezdés c¢) pontjan, és az illetékekrdl szolo 1990. évi
XCIIIL torvény 33. § (2) bekezdése 1. pontjan alapul.

Budapest, 2019. szeptember 19.







