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28/2022. (X11.09.) sz. PHVB hatirozat

A Pesterzsébeti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: PHVB) a Budapest XX. keriilet
10. szamd Egyéni Valasztokeriiletben 2022. december 18. napjéra kitlizott idokozi telepiilési
Onkorméanyzati képviseld valasztason Csaszny Gabor fliggetlen jelolt altal 2022. december
07—én 20 6ra 01 perckor benytjtott kifogas targyaban 4 igen 1 nem szavazattal meghozta a
kovetkezd hatarozatot:

A PHVB a benyujtott kifogast elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil jogszabalysértésre hivatkozassal,
illetékmentesen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben a Févarosi Valasztasi
Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyujthat be a Pesterzsébeti Helyi Valasztasi Bizottsagnal
(1201 Budapest, Kossuth Lajos tér 1., Budapest Pf. 93. 1725., fax: 06-1-283-1187, e-mail:
hvb@pesterzsebet.hu). A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2022. december
12-én 16.00 6raig megérkezzen. A hatarid6 jogvesztd. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a
valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVL torvény (tovabbiakban: Ve.) 224. § (3)
bekezdésében foglaltakat. A fellebbezésben wj tények és bizonyitékok is felhozhatok. A
fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Csaszny Gabor fliggetlen jelolt (tovabbiakban: kifogast tevd) 2022. december 7-én 20 6ra 01
perckor elektronikus uton kifogast nyuajtott be a PHVB részére.

Kifogast tevd a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXV térvény 144. § (4) bekezdése
alapjan kifogast emelt tiltott plakat elhelyezés miatt az alabbi jeloltek, illetve jel5ld
szervezetek ellen: Bagossy Joel — Megoldas Mozgalom; Jurak Tamis — MSZP-DK-Jobbik-
LMP-Momentum-Parbeszéd; Kartnik Krisztina fiiggetlen jelolt, Szombathy Dénes Gyula —
FIDESZ.

Kifogast tevd a kifogis mellé 67 db. cimet tartalmazd cimlistat, valamint 63 db. szines
fényképfelvételt csatolt.

A Ve. 43. §-a a kovetkezokr6l rendelkezik:

43. § (1) A vdlasztasi bizottsig a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjdn tisztizza a
dontéshozatalhoz sziikséges tényalldst.




(2) A vdlasztasi bizottsag eljardsaban minden olyan bizonyiték felhaszndlhaté, amely
alkalmas a ténydllds tisztdzdasinak megkonnyitésére. Bizonyiték kiilonésen: a nyilatkozat, az
irat, az irasbeli tanivallomas és a targyi bizonyiték.

(3) A vdlasztasi bizottsdg a kérelmezg részére - kérésére - biztosithatia a szobeli
nyilatkozattétel lehetGségét. Ez esetben az ellenérdekii fél szamdra is - ha jelen van -
lehetdvé kell tenni a szobeli nyilatkozattételt.

(4) A vilasztisi bizottsdg vagy a vilasztasi iroda dltal hivatalosan ismert és a
koztudomasi tényeket nem kell bizonyitani.

(3) A vélasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Gsszességiikben értékeli, és az ezen
alapul6 meggyizdédése szerint dllapitja meg a ténydlldst.

A Ve. 208. §-a a kovetkez0krdl rendelkezik:

208. § Kifogdst a valasztasra irdnyado jogszabdly, illetve a valasztds és a valasztdsi eljdrds
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabadlysértés) hivatkozdssal a kézponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelolG szervezet, tovabbd az iigyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A Ve. 209. §-a a kovetkezOdkrdl rendelkezik:

209. § (1) A kifogast ugy kell benyijtani, hogy az legkésbb a sérelmezett jogszabalysértés
elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra hatéskorrel és
illetékességgel rendelkezé vdlasztdsi bizottsdghoz.

(2) Folyamatosan fenndllo tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység
Sfenndlldasdanak teljes idGtartama alatt be lehet nyijtani. A jogorvoslati hatdrids kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd iddpontja, hanem az az utolsé iddpont, amikor a sérelmezett
allapot még fennall.

(3) Nyomtatott sajtotermék esetén a jogszabdlysértés elkovetésének idGpontia a sajtotermék
megjelenésének napja. Ebben az esetben a (2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhatok.

A Ve. 212. §- a a kovetkezOkr6l rendelkezik:

212. § (1) A kifogast irdasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
eljuttatva - lehet benytjtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
¢) a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétsl (székhelyétdl)
elter - postai értesitési cimét,
d) a kifogds benyijtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon é16, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezé vilasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgadt igazolo hatosagi igazolvénydnak tipusdt és szamat, vagy jelolG szervezet
vagy mds szervezet esetében a birésdgi nyilvantartdasba-vételi szamdt.

.....

kézbesitési megbizottidanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.



A Ve. 144. §- a a kivetkezO6kr6l rendelkezik:

144. § (1) E § alkalmazdsiban plakdt a valasztisi falragasz, felirat, szérdlap, vetitett kép,
embléma mérettl és hordozéanyagtdl fiiggetleniil.

(2) A kampadnyidészakban a jelolG szervezetek és a jeloltek engedély és bejelentés nélkiil
készithetnek plakdtot. A plakdton fel kell tintetni a kiadé nevét, székhelyét és a kiaddsért
felelGs személy nevét.

(3) Plakdt a kampdnyidészakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatirozott kivételekkel -
korlatozas nélkiil elhelyezhetd.

(4) Plakatot elhelyezni

a) magdntulajdonban dll6 dolgon kizdrélag a tulajdonos vagy a bérlg,

b) dllami vagy onkormdnyzati tulajdonban 1évé dolgon a vagyonkezelGi jog gyakorldjanak
elozetes, irdsbeli hozzdjdaruldsdval lehet.

(5) Védett milemléki értéken, védett orokségi elemen, az épitészeti 6rokség védett elemén,
védett természeti teriileten és értéken, tovabbd dllami vagy &nkormdnyzati hatésig
elhelyezésére szolgalo épiileten vagy azon beliil plakatot elhelyezni tilos.

(6) A vélasztdasi kampanyt szolgdlo ondll6 hirdetéberendezés elhelyezésére, valamint az
oridsplakatok vonatkozdsaban a kizteriilet-haszndlatrél sz6l6 jogszabalyokat kell alkalmazni.

(7) A plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt vagy jel6l6 szervezet plakdtjdt,
és kdrokozads nélkiil eltavolithato legyen. A plakdtot az, aki elhelyezte vagy akinek érdekében
elhelyezték, a szavazdst kovetd 30 napon beliil kiteles eltavolitani, vagy ennek elmaraddsa
esetén az eltavolitas kbltségét viselni.

A PHVB a kifogist megvizsgalta és az alibbiakat illapitotta meg:

A kifogas a Ve. 212. § (2) bekezdésében eldirtakat tartalmazza, a Ve. 209. § (2) bekezdésben
meghatarozott hataridén beliil keriilt benytjtasra, tovabba a kifogas attételének sincs helye,
igy a kifogast a PHVB érdemben vizsgalta.

Az id6kodzi valasztasra a Ve. 144. §-aban foglalt rendelkezések megfeleléen iranyadéak,
tekintettel arra, hogy a Ve. nem tartalmaz e korben az id6kozi valasztasra vonatkozd eltérd
szabalyozast.

A kifogast tevdé 4ltal csatolt fényképfelvételek mindegyikén villanyoszlopokra rogzitett
vélasztasi plakatok lathatéak, melyeken a kifogést tevd altal felsorolt mindegyik jeldlt, és
jelold szervezet beazonosithatéan szerepel.

Kifogast tev kifogasiban a Ve. 144. § (4) bekezdésének sérelmét jelolte meg, mely szerint
magéntulajdonban 4116 dolgon kizarélag a tulajdonos, vagy a bérld elbzetes, irasbeli
hozzajarulasdval, llami vagy 6nkormanyzati tulajdonban 1évé dolgon a vagyonkezeldi jog
gyakorlojanak el6zetes, irasbeli hozzajarulasaval lehet plakatot elhelyezni.

Kifogést tevd nem jeldlte meg a fényképfelvételeken 1évé villanyoszlopok tulajdonosit,
tovabba arra vonatkoz6 bizonyitékot sem csatolt, hogy a tulajdonos, vagy bérld nem adott
elozetes irasos hozzajarulast a villanyoszlopokon vélasztasi plakat elhelyezéséhez.

A Bizottsag rogrziti, hogy a kifogas elbiralasa soran a rendelkezésére all6 bizonyitékok alapjan
dont, igy kizar6lag a kifogasban benyujtott bizonyitékok vaélasztasi eljarasi jogsértés
bizonyitasara valé alkalmassagat tudja vizsgalni, tovabbi bizonyitds lefolytatisara — a



fényképfelvételeken szerepld villanyoszlopok tulajdonosinak meghatérozasara, a tulajdonos
megkeresésére az elézetes hozzijarulas meglétével kapcsolatban - nincs médja.

A kifogast tevd altal csatolt bizonyitékok fentiek alapjan nem alkalmasak arra, hogy a Ve.
144. § (4) bekezdése sérelmét bizonyitsak.

A fentiekre tekintettel a PHVB a kifogast elutasitotta.
A hatarozat a Ve. 43. §-an, 144. §-an, 208. §-an, 209. §-an, 212. §-an, 214. § (1) bekezdésén,
220. §-an és 307/P. § (1) bekezdés b) pontjan, a jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas a Ve. 10. §

(3) bekezdésén, 221. §-an, 223 — 225. §-ain, 307/P. § (2) bekezdés c) pontjan, és az
illetékekrél sz616 1990. évi XCIIL. térvény 2. melléklet XII1. 8. pontjan alapul.

Budapest, 2022. december 09.




